MINISTERIO DE DESARROLLO ECONOMICO
COMISION DE REGULACION DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO BASICO

RESOLUCION No2 3 7DE 2002

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por ASEQ EL CERRITO S.A.
E.S.P. (El Cerrito, Valle) contra la Resolucién CRA 231 de agosto 6 de 2002

LA COMISION DE REGULACION DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO BASICO

En gjercicio de sus facultades legales y especialmente las conferidas en el numeral
73.7 del Articulo 73, 74.2, 88 y 126 de la Ley 142 de 1994, los Articulos 50 y
subsiguientes del Cédigo Contencioso Administrativo y en los Decretos 1524 de 1994 y
1905 de 2000, y

CONSIDERANDO

Que mediante la Resolucion CRA 130 de 2000 “Por la cual se modifica el Articulo 18 de
la Resolucién 15 de 1997 y se dictan otras disposiciones”, se declaré la existencia de
un grave error de calculo tarifario en la metodologia aplicable al servicio de aseo y, en
consecuencia, en el Articulo 1° del referido acto administrativo se dispuso que “el h,
contenido en la Resolucién 15 de 1997, tendra un valor maximo de uno (1)";

Que la Resolucién 130 mencionada, dispuso que a partir de su entrada en vigencia las
empresas que estuviesen aplicando un h, superior a uno (1), deberian presentar ante la
Comisidn, un instructivo diligenciado para efectos de calcular el nuevo CRT:

Que con fundamento en la informacién reportada por ASEO EL CERRITO S.A. E.S.P.,
la Comision mediante Resolucion CRA 185 de octubre 5 de 2001, fijé para el Municipio
de El Cerrito (Valle) un Costo de Recoleccion y Transporte por Tonelada (CRT) de
treinta y siete mil quinientos pesos (37.500 $/tonelada de julio de 2000), con base en el
cual la entidad tarifaria local debera calcular las tarifas maximas de prestacion del
servicio de aseo, de acuerdo con los demas componentes y valores contenidos en la
regulacion vigente, asi como en las demas normas que expida la CRA:

Que el Gerente y representante legal de ASEOQ EL CERRITO S.A. E.S.P., dentro del
término legal y mediante escrito de fecha 29 de octubre de 2001, radicado CRA 4471
de octubre 29 de 2001, interpuso recurso de reposicidén contra ia Resolucidn CRA 185
de 2001;

Que la Comision en Resolucién CRA 215 de 2002, decidié el recurso de reposicién en
el sentido de confirmar la decisién recurrida y, dado que el CRT corresponde a un valor
superior del resultante de los calculos efectuados por ia CRA, también dispuso
adelantar una nueva actuacion en aras de garantizarle a la empresa el debido proceso
y a los usuarios la proteccion de sus derechos;

Que mediante Resolucién CRA 231 del 6 de agosto de 2002, la CRA decidid |a
actuacion administrativa iniciada en Resolucion CRA 215 de 2002, resolviendo fijar para
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el municipio de El Cerrito — Valle, un Costo de Recoleccion y Transporte por Tonelada
(CRT) de 35.590 pesos por Tonelada de julio de 2000.

Que una vez surtida la notificacion, el Gerente y Representante Legalde ASEO EL
CERRITO S.A. E.S.P., dentro del término legal y en escrito fechado 30 de septiembre "
de 2002, radicado CRA 3980 de la misma fecha, interpuso recurso de reposicion contra
la Resolucion CRA 231 de 2002.

Que los Articulos 50, 51 y 52 del Cédigo Contencioso Administrativo establecen la
procedencia, oportunidad y requisitos de los recursos que se interpongan contra | os
actos que pongan fin a las actuaciones administrativas, los cuales han sido cumplidos
en el recurso interpuesto por ASEQ EL CERRITO S.A.E.S.P.;

Que el Articulo 56 idem dispone que el recurso de reposicion siempre debera
resolverse de plano, a no ser que el funcionario que ha de decidir el recurso considere
necesario decretar la practica de pruebas;

Que el numeral 73.7 del Articulo 73 de la Ley 142 de 1994 faculta a las Comisiones de
Regulacion para decidir los recursos que se interpongan contra sus actos;

Que, en concordancia con lo anterior, el Articulo 17 del Decreto 1905 de 2000, II
establece d entro d e las funciones de |a C omisién de Regulacion de Agua Potable y
Saneamiento Basico, la de resolver los recursos que se interpongan contra sus actos;

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD DEL RECURRENTE

1. Inconsistencias y errores para la fijacion del CRT por tonelada para el
municipio de EI Cerrito (Valle). Sostiene el recurrente que la Comisién en el calculo
del CRT fijado en la Resolucion CRA 231 de 2002, no tuvo en cuenta la inversion
real en vehiculos, reportada por dicha empresa en el formato No. 1 en noviembre de
2000, asi como el numero total de personal requerido para la operacién y la cantidad
de dotaciones, ademas, el consumo de galones de combustible por kildmetro
recorrido en recoleccion y transporte, razén por la cual, se debera recalcular el CRT,
para lo cual presenta los siguientes calculos.

Costo Pesos de julio de
2000/ton

Costo de inversion en vehiculos 10.468
Costo de personal de operacion 6.641

Costo de dotaciones 128

Costo de combustible 5.131

Costo de mantenimiento 1.797
Otros costos de operacion 3.625
Total costos operativos 27.790
Gastos de Administracion 11.118
CRT 38.907

De acuerdo con los costos presentados, sumados los costos de mantenimiento, otros
costos de operacion y gastos de administracion, la Empresa obtiene un CRT de 38.907
pesos por tonelada de julio de 2000.

En cuanto al valor de adquisicién de vehiculos:
Manifiesta el recurrente que el valor que |a e mpresa reporté fue de $250.711.551 a

pesos de abril de 2000 para lo cual anexé factura, y no el valor con que la CRA calculé
el costo de inversidon en vehiculos como es de $220.000.000.
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En lo referente al Costo de personal de operacion:

Sostiene el recurrente que la CRA efectud el calculo con un conductor y dos operarios,
basado en que el servicio gue presta la empresa de lunes a sabado, se realiza en dos
turnos. Por ello, manifiesta que es l6gico que al efectuarse este servicio se requiera por
cada turno un conductor y un operario.

|| Soporta lo anterior en el hecho de que las dos jornadas que requiere la empresa para
prestar el servicio durante un dia, cada una es de 8 horas. La primera se inicia a las
6:00 horas y la segunda a las 14:00 horas. Para estas dos jornadas se utiliza el mismo
vehiculo pero con diferentes operarios.

Costo de Dotacion:

Fundado en lo anterior, manifiesta que al incrementarse el costo de personal también
se aumenta la cantidad de dotaciones.
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Costo del valor del combustible:

Argumenta que la Comision calculd el costo del combustible con un consumo para ios
vehiculo de 25 Y? de 2.0 kms/galdn, cuando la empresa report6 1.5 kms/galon, con el
cual se obtiene un costo real de $5.131 a pesos de julio de 2000.

2. El CRT de $35.590, fijado por la CRA para el Municipio de El Cerrito (Valle)
amenaza la suficiencia financiera de la Empresa.

El recurrente cita textualmente el Articulo 87, numeral 87.4 de la Ley 142 de 1994, el
cual determina lo siguiente:

“Por suficiencia financiera se entiende que las formulas de tarifas garantizaran la
recuperacion de los costos y gastos propios de operacién, incluyendo la expansion, la
reposicién y el mantenimiento; permitiran remunerar el patrimonio de los accionistas en
la misma forma en que lo habria remunerado una empresa eficiente en un sector de
riesgo comparable; y permitirén utilizar las tecnologias y sistemas administrativos que
| garanticen la mejor calidad, continuidad y sequridad a sus usuarios”.

En este sentido, expone el recurrente que la suficiencia financiera de la Empresa tiene
que ver con la “responsabilidad politica” de asegurar la prestacion del servicio publico
de aseo. Para eilo, se fundamenta en lo escrito por el Doctor Hugo Palacios Mejia, en
su libro “El Derecho de los Servicios Publicos”, en el cual sostiene que de conformidad
con el Articulo 2° de la Constitucion Politica las autoridades tienen ciertos deberes vy, a
su turno, del Articulo 365 se desprende que los servicios publicos son inherentes a la
finalidad social del Estado y es su deber asegurar la prestacion eficiente a todos los
habitantes del territorio nacional.

h Asi mismo, cita la sentencia C-566 del 30 de naviembre de 1995, M.P. Eduardo

Cifuentes Mufioz, mediante la cual manifiesta la Corte Constitucional que el deber de
asegurar la prestacién de los servicios publicos debe entenderse dentro del contexto de
las realidades econémicas del pais que limitan la posibilidad de plena vigencia; de lo
que deduce el recurrente que “el deber de promocion de las autoridades consiste en
buscar que alguien preste los servicios en condiciones adecuadas a la comunidad,
dentro_de Jos limites que impone la economia de cada region vy la situacion
presupuestal de cada entidad” (subrayado del texto).

A continuacion, el recurrente expone las razones por las cuales el legislador expidi6 la
Ley 142 de 1994.
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Por ultimo, en su recurso presenta en capitulo aparte la “realidad financiera de Aseo El
Cerrito S.A. E.S.P.” y sefiala que el escenario econémico de las empresas prestadoras
de servicios publicos esta afectado por la falta de cultura de pago de los usuarios. A
esto agrega, que para el caso particular de EI Cerrito, por no contar con un relleno
sanitario en dicha jurisdiccién municipal la Empresa ASEO EL CERRITO S A.. ES.P,,
debe transportar y disponer los residuos sélidos en el relleno sanitario “Presidente’,
ubicado en la vereda Arenales, Municipio de San Pedro (Valle del Cauca) a una
distancia aproximada de 78.5 Kilometros ida y regreso.

ANALISIS DE LOS ARGUMENTOS DEL RECURRENTE
1. Supuestas inconsistencias y errores en la fijacién del CRT
En cuanto al valor de adquisicién de vehiculos:

Frente a las supuestas inconsistencias y errores que argumenta el recurrente, respecto
al hecho de no haber considerado la Comisidn el valor de adquisicion del vehiculo,
reportada por dicha empresa el 29 de noviembre de 2000, en el formato No. 1, se debe
anotar que la Comisién determiné el costo de adquisicion de vehiculos, en la
Resolucién recurrida, a partir de cotizaciones de equipo de transporte y recoleccion del
afio 2000, afio base tomado para la definicion del CRT, y en la informacion reportada
por diferentes empresas a nivel nacional, lo cual arroj6 el valor de 220 millones de
pesos para adquirir un vehiculo de 25 yd3, por 1o que, la Comisién adoptd dicho valor,
para el calculo del costo de inversion en vehiculos.

Lo anterior con fundamento en lo establecido en el Articuio 92 de la Ley 142 de 1994,
que sefiala:

“..al definir en las formulas los costos y gastos tipicos de operacion de las Empresas de
Servicios Publicos, las comisiones utilizaran no sélo la informacion propia de la
empresa, sino la de otras empresas que operen en condiciones similares, pero que
sean mas eficientes”.

Por ello, la Comision ratifica el valor de adquisicién del vehiculo, sefialado en la
Resolucion 231 de 2002.

En lo referente al Costo de personal de operacién y costo de dotacién:

De acuerdo con el andlisis de la informacién de la empresa, mencionado en la
Resolucion 215 de 2002, en el calculo del costo de inversién en vehiculos, sobre el total
de recorridos en la semana y los registros de disposiciéon final de residuos sélidos en el
relleno sanitario, por tipo de vehiculo de la empresa ASEO EL CERRITO S.A E.S.P., ||
se concluyd que en general el servicio se presté con un vehiculo de 25 yd®, operando
en dos turnos. Por tanto, se debe tomar dos tripulaciones conformada por un conductor
y dos ayudantes en cada una de ellas.

El costo de dotaciones se relaciona directamente con el nimero de trabajadores
reconocidos en el calculo del costo de personal de operacion y en el namero de

dotaciones de Ley, esto es, de entregar tres dotaciones compietas al afio. Para el caso
de supervisores solamente se incluye dos dotaciones.

Costo del valor del combustible: "

En lo referente al consumo de galones de combustible por kildbmetro recorrido en
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recoleccién, la Comision adopto con base en la informacién reportada por las diferentes "
empresas a nivel nacional un rango de 2 a 4 kms./galon. Para la Empresa ASEO EL
CERRITO S.A. E.S.P. se tom¢ el limite inferior de 2 kms./galén.

Consecuente con lo anterior, el cargo sobre las supuestas inconsistencia del valor de
adquisicion de vehiculos y del rendimiento de combustible en recoleccion (kms/galdn)
no prosperan. Los argumentos de namero de trabajadores en el Caiculo del costo de
personal de operacion y de dotacion se aceptan como validos.

2. El CRT de $35.590, fijado por la CRA para el Municipio de El Cerrito (Valle)
amenaza la suficiencia financiera de la Empresa

Frente a este cargo, la CRA sefial6 en la Resolucion CRA 215 de 2002:

“Mal se haria si al definir el régimen tarifario de los servicios publicos domiciliarios, en
particular del servicio de aseo, se pensara Gnicamente en la suficiencia financiera de
las empresas. Como bien lo definié la Ley 142, son varios los criterios que se han de
tener en cuenta para tal efecto y, por ello, sefialé entre otros el de eficiencia
econdomica, puesto que las formulas tarifarias deben tener en cuenta no solo los costos
sino los aumentos de productividad esperados, y éstos deben distribuirse entre la
empresa y los usuarios, sin trasladar ineficiencias de las empresas a los usuarios,
objetivo basico del papel de la regulacién, como garante, ademas, de los intereses de
los usuarios.

Notese que segun lo estatuye la Ley 142 de 1994, los criterios de eficiencia y
suficiencia financiera tendran prioridad en la definicion del régimen tarifario. Si llegare a
existir contradiccion entre el criterio de eficiencia y el de suficiencia financiera, debera
tenerse en cuenta que, para una empresa eficiente, las tarifas econémicamente
eficientes se definirdn con observancia de la suficiencia financiera.

Precisamente, de conformidad con el Articulo 2° de la Carta Politica, citado por el
recurrente, son fines esenciales del Estado servir a la comunidad, promover la
prosperidad general y garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes
consagrados en la Constitucion. En aras de cumplir con esos objetivos esenciales, se
instituyo la regulacion econdmica de los servicios pablicos domiciliarios.

Entonces, al referirse a la finalidad social del Estado se debe tener en cuenta que es
deber de este intervenir en la economia para asegurar que todas las personas tengan
acceso efectivo a los bienes y servicios basicos, lo que comporta el cumplimiento del
objetivo fundamental de solucionar las necesidades bésicas insatisfechas, entre las
cuales se encuentra el saneamiento ambiental. Por ello, los servicios publicos basicos
o esenciales merecen atencion especial en la Carta Politica, como se sefiala en los
Articulos 365 a 370.

Por las mismas razones, y con el claro propésito de buscar la consecucién de la
efectiva prestacion de los servicios basicos o esenciales y la satisfaccion de las
necesidades insatisfechas de la poblacion, se buscé promover la competencia en
materia de prestacion de servicios publicos. Razén fundamental para que en el Articulo
365 de la Constitucion Politica, se determinara que los servicios publicos podran ser
prestados por el Estado, en forma directa o indirecta, por los particulares o por las
comunidades organizadas.

El legislador, orientado por los principios constitucionales, expidio ta Ley 142 de 1994 y
l| sefialé en su Articulo 2° la finalidad de la intervencion estatal en la prestacién de los
servicios que defini6 como esenciales (Articulo 4°) y, para ello, determiné los
instrumentos de dicha intervencion econémica. Entonces, es claro que la Comision de
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Regulacidn de Agua Potable y Saneamiento B asico actué con el firme proposito de
cumplir con el mandato Constitucional y legal en materia de servicios publicos
domiciliarios, y con plena observancia de los principios orientadores del régimen
tarifario, como se sefialo al inicio de este acapite”.

Por lo anterior, el cargo no prospera.

CALCULO DEL CRT

i

A partir de la argumentacion esgrimida por el recurrente en su recurso de reposicién y
de acuerdo con el capitulo de la presente resolucidn de valoracion probatoria, se
obtuvo el siguiente resultado, seguin la metodologia disefiada para el efecto:

ASEO EL CERRITO S.A. E.S.P.

Costo Pesos de julio de
2000/ton

Costo de inversion en vehiculos 9.186

Costo de personal de operacion 6.641

Costo de dotaciones 129

Costo de combustible 4438

Costo de mantenimiento 1.577 i
Otros coslos de operacion 3.296

Total costos operativos 25.266

(Gastos de Administracion 10.107

CRT 35.373 r;

trabajadores en el célculo del costo de personal de operacion y de dotaciones, el
resultado que arroja el nuevo CRT resulta también inferior al de aplicar la metodologia
tarifaria vigente para el servicio de aseo de precio techo, por lo que, en la presente H
resolucién se confirmara lo decidido en el acto administrativo recurrido.

Lo anterior no obsta para que la Empresa tenga en cuenta que este es un precio techo,
lo cual implica que dado que estad comprobada fa existencia de mejoras potenciales en I
eficiencia, se tenga en cuenta en el calculo de sus tarifas un CRT menor.

Se presenta a continuacion el analisis del calculo efectuado para cada uno de los i
costos:

a. Calculo dei costo de inversion en vehiculos |
Al tomar la cantidad de toneladas dispuestas en la semana, de acuerdo con la
informacion de los registros contables (134,16 ton/semana), y relacionarla con la
capacidad efectiva de los vehiculos, se obtiene un exceso de capacidad del 25,2%, lo
cual se encuentra dentro de los parametros fijados en la metodologia establecida por la “
Comision para reconocer el costo de inversion en vehiculos.

El costo de mantenimiento y reparacién de los vehiculos se calcula como el 5% del
valor total de la inversion en vehiculos, es decir, para la Empresa ASEO EL CERRITO
S.A. E.S.P. que requiere una inversion de 220 millones de pesos, con una produccion
anual de 6.976,34 ton/afio, se obtiene un costo de 1.577 pesos/tonelada.

M= —_— —_— 6
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CALCULO DEL COSTO DE INVERSION EN VEHICULOS - EL CERRITO
{$ de julio de 2000)

25Y° TOTAL

Néimero de Vehiculos 1,004 1,004
Valor de adquisicién ($miles/V) 220.000)
ICapacidad Efectiva {Tons/viaje/V) 14
Nimero de viajes/dia 2
Dias trabajados a la semana 6
KCapacidad Efectiva {Tons./semana) 168,004 168
[Toneladas transportadas Reportadas 134,164
Verificacion Exceso de Capacidad de Transporte 25,22%
INVERSION EN VEHICULOS ($millones) 220 220
ICOSTO ANUAL VEHICULOS ($millones) 64,08] 54,08
ICOSTO VEHICULOS ($/Ton) 9.186

PARAMETROS DE LA ANUALIDAD
VIDA UTIL DE LOS VEHICULOS (ANOS) 5
[TASA 14%
COSTO DE MANTENIMIENTO Y REPARACION 1.577

b. Calculo del costo de personal de operacién

Al analizar la informacion reportada para el mes de septiembre de 2000', anexo a
recursos de reposicion de la Resolucion CRA 185 de 2001, y al confrontarla con los
reportes de bascula del sitio de disposicion final para el mismo mes, se concluye que el
servicio se ha prestado, en términos generales, con un vehiculo de 25y®, operando en
dos turnos.

Para la Empresa ASEO EL CERRITO S.A. E.S.P. se toma por cada turno, una
tripulacion, cada una conformada por un conductor y dos ayudantes, con los
respectivos salarios y factor prestacional reportados por la Empresa.

De lo anterior, se obtiene un resultado de 6.641 pesos/tonelada, en pesos de julio de
2000.

CALCULO DEL COSTO DE PERSONAL DE OPERACION- EL CERRITO
{$ de julio de 2000)

|

No. | Mensua Total Factor GASTO
($Miles) Salarios/ Afio] Prestacional ANUAL
N{dmero de vehiculos 1,008
[Empleados Operativos Directos
Conductores 2,08 400,008 9.600,00 1,51 14.534
Operarios 4,0 300,00 14.400,00 1 ,514| 21.802
Supervisores 1,0 550,004 6.600,00 1 ,514] 5.992
TOTAL 7,0 46.328
INDICE (No.Operarios/No.Vehiculos) 7,04
TONELADAS REPORTADAS (Ton/afio) 6.976]
COSTO PERSONAL ($/Ton) 5.541

' Mes del que se dispone de mayor informacion, segln lo solicitado en el auto 05 de 2001 y lo obtenido
en la inspeccion ocular.
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c. Calculo del costo de dotaciones
Ajustando el nimero de trabajadores, se obtiene un resultado de 129 pesos/tonelada,

en pesos de julio de 2000.

CALCULO DEL COSTO DE DOTACIONES- EL CERRITO
($ de julio de 2000)

No. | No-Dotaclones | DTS FOTEN" | TOTAL GASTO
{$miles)

Empleados Operativos

Conductores 2 3 45 270
Operarios 4 3 45 540
Superviscres 1 2 45 90
TOTAL 7 900
COSTO DOTACION ($/Ton) 129

d. Calculo del costo de combustible

Para calcular del costo de combustible necesario para la prestacion del servicio de
recoleccién y transporte en el Municipio El Cerrito, se toma la informacion real acerca
del nimero de dias trabajados a la semana y el nimero de viajes/dia, para cada
vehiculo.

El costo de combustible en junio de 2001, es de 2.180 pesos/galdn, valor que se
deflacta con el 8% para obtener el valor en pesos de julio de 2000 (2.018,52
pesos/galon).

Con los valores anteriores, se obtiene un costo por combustible de 4.438
pesos/tonelada, en pesos de julio de 2000.

CALCULO DEL COSTO DE COMBUSTIBLE- EL CERRITO
($ de julio de 2000)

25y° TOTAL
Numero de Vehiculos 1,00 1,00
Dias trabajados a la semana 6
Numero de viajes/dia 2]
Recorrido en Recoleccioniviaje (kms) 23,001
Recorrido de Transportelviaje {kms) 78,50f
Recorrido en Recoleccion Anual (kms) 14.352,00] 14.352,00]
Recorrido en Transporte Anual (kms) 48.984,00] 48.984,00
Rendimiento Combustible en Recoleccion (Kms/gls) 2,00 2,00
Rendimiento Combustible en Transporte (Kms/gls) 6,00 6,001
Total Consumo de Combustible (gls/afio) 15.340,00 15.340
Costo Total Combustible anual (Miles $) 30.964 30.964
Costo Combustible ($/Ton) 4.438
ALOR DEL COMBUSTIBLE ($JUNIO 2001) 2.180,0
VALOR DEL COMBUSTIBLE ($JULIO 2000) 2.018,52
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# e. Calculo de otros costos de operacion

y——

Se reconoce como otros costos de operacion, destinados a cubrir los costos por
rentabilidad del capital de trabajo, seguros e impuestos, el 15% de los costos anteriores
(costos de inversion en vehiculos, costos de personal, costo de dotaciones, costos de 1
combustible y costos de mantenimiento). Dentro de este rubro se considera incluido el
Il costo de peajes, cuando la empresa incurra en ellos.

f. Calculo de los gastos de administracion
Se estiman como el 40% de los costos operativos.

| De conformidad con lo anterior y con fundamento en el analisis efectuado en el tramite
del recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucién CRA 231 de 2002, el Costo
de Recoleccion y Transporte por Tonelada (CRT) maximo para el Municipio El Cerrito J
(Valle) es de TREINTA Y CINGO MIL TRESCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS POR
TONELADA DE JULIO DE 2000 (35.373 $/tonelada de julio de 2000);

e r——

JDado que el nuevo CRT resulta también inferior al de aplicar la metodologia tarifaria
vigente para el servicio de aseo de precio techo, es decir, de un tiempo medio de viaje
no productivo de uno - hy=1 - (Articulo 4.2.5.1. de la Resolucion CRA 151 de 2001), que f
al calcular el Costo de Recoleccion y Transporte (CRT), segtn el Articulo 4.2.2.1
Ibidem, da como resultado un valor de treinta y cinco mil quinientos noventa por
tonelada ($/Ton. 35.5690), costo que fue definido para la Empresa ASEO EL CERRITO
S.A. E.S.P, en la Resolucion CRA 231 de 2002, se confirmara el acto administrativo
recurrido.

e ———i

Lo anterior no obsta para que la Empresa tenga en cuenta que este es un precio techo,
lo cual implica que en el evento de existir mejoras potenciales en eficiencia, se emplee
en sus tarifas un CRT menor, maxime si se tiene en cuenta que segtn lo establece el
Articulo 87, numeral 1°, de la Ley 142 de 1994, los aumentos de productividad deben
distribuirse entre la empresa y los usuarios.

De acuerdo con el Costo de Recoleccion y Transporte que se confirma en la presente H
resolucion se deberan calcular los demas componentes del servicio de aseo;

En la regulacion tarifaria del servicio de aseo, Articulo 4.2.2.1 de la Resolucion 151 de
2001, se ha definido el servicio estandar de aseo como el costo maximo a reconocer
por el componente de recoleccion y transporte prestado puerta a puerta con una

frecuencia de tres veces por semana. “

LL El Articulo 4.2.4.1 idem, determina que si en el contrato de condiciones uniformes se
establecen frecuencias de recoleccién y transporte de residuos soélidos menores a tres
veces por semana, sera necesario efectuar un descuento en la tarifa maxima.

W De conformidad con lo establecido en el Articulo 79 de la Ley 142 de 1994, es funcion “
de la Superintendencia de Servicios Puablicos Domiciliarios vigilar y controlar el
cumplimiento de leyes y actos administrativos a los que estén sujetos quienes presten
servicios plblicos, en cuanto el cumplimiento afecte en forma directa e inmediata a
usuarios determinados; y sancionar sus violaciones, siempre y cuando esta funcion no
sea competencia de otra autoridad. Por ello, en la presente resolucion se solicitara a
dicho organismo que, en el ambito de sus competencias, efectie la vigilancia y control
del cumplimiento de la presente resolucion;

|

————— At

Por lo todo lo expuesto, fa Comisién de Regulacion de Agua Potable y Saneamiento
Basico,

|
Il
I




Hoja 10 de la Resolucion “Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por
ASEQ EL CERRITO S.A. E.S.P. (El Cerrito, Valle) contra la Resolucién CRA 231 de agosto 6
de 2002".,

RESUELVE:
ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas y cada una de sus partes la Resolucion
resolucién.
ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de Ia presente resolucion al Alcalde y

al Personero de El Cerrito (Valle) y al Representante Legal de la Empresa de ASEO EL
CERRITO S.A.E.S.P.

ARTICULO TERCERO: SOLICITAR a la Superintendencié de Servicios Publicos
Domiciliarios que, en el ambito de sus competencias, efectie Ia vigilancia y el control
del cumplimiento de la presente resolucién.

ARTICULO CUARTO: VIGENCIA.- La presente resolucion rige a partir de su
notificacién y contra ella no procede recurso alguno por la via gubernativa, la cual se
encuentra agotada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C.alos 7 ' DIC. 2002

LLUIS AUGUSTO CABRERA LEAL
Director Ejecutivo
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CRA 231 de 2002, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de la presente “




